felieton

Michat Kaminski

ZamaCh Stanu

Czy mozna w XXI w. w $rodku Europy, w prawie
40-milionowym pafistwie zamkna¢ prywatne pod-
mioty lecznicze w ciagu kilku dni? Okazuje sie, ze tak.
Mamy taka zielona wyspe — Polske.

Na podstawie opinii wybranych jednostek doko-
nuje si¢ zmian polegajacych na uniewaznieniu uméw
wieloletnich i zmianie warunkéw ich realizacji.
Wszystko dzieje sie w ciagu miesiaca, bez okresu do-
stosowawczego. O co w tym chodzi i kto lobbuje za
tymi zmianami?

Po wielu perturbacjach w wiekszosci wojewddztw
udalo sie w ub.r. podpisa¢ kontrakty z podmiotami re-
alizujgcymi $wiadczenia w ramach chirurgii jednego
dnia. W czterech wojewddztwach w tym roku mialy
ruszy¢ nowe wieloletnie konkursy ofert. W ciagu kil-
ku dni podjeto decyzje o przedtuzeniu do kofica grud-
nia terminu przedstawienia propozycji finansowych na
rok 2012 i wprowadzeniu nowych wymaga umoz-
liwiajacych realizacje $wiadczef jednodniowych.

okiem eksperta

%

juz i tak nadmiernie wy$rubowane, a pod wzgledem
finansowym ilo$ciowo fundusz zyskuje srednio (ze
wzgledu na cene) co piatg operacje w poréwnaniu z ho-
spitalizacja planowa czy tez pelna.

Kto przekonal NFZ do takich rozwigzan? Moze
te podmioty, ktére wiasnie chcg otworzy¢ we wlasnych
budynkach nowe dzialalno$ci? Czyzby stowarzysze-
nia reprezentujace niepubliczng ochrone zdrowia
daly si¢ wymanewrowac¢ nielicznej grupie? W kon-
cu, jaki bedzie los 1000 lecznic, ktére wlasnie w ta-
kiej formie realizuja $wiadczenia? Do tego dochodzi
bardzo duza grupa lecznic, kt6ra posiada bloki we wta-
snych budynkach, a nie bedzie w stanie speni¢ no-
wych wymogéw. Co maja zrobi¢, gdy zainwestowa-
ty majatki swojego zycia, a nie daje si¢ im nawet czasu
na dostosowanie do zmian? Takie dzialania mozna
okresli¢ jednoznacznie jako skandaliczne.

O$mieszamy sie tym bardziej, ze caly $wiat
w medycynie idzie w kierunku krétkich jednodnio-

) Za zmianami lobbuje jednostka, ktéra dziata w imieniu
wtasnych interesOw, starajgc sie utraci¢ konkurencje 1)

Pojawily si¢ absurdalne pomysly, niezgodne z wie-
loma aktami prawnymi, uniemozliwiajace dzierza-
wienie publicznych blokéw operacyjnych przez pod-
mioty oferujgce $wiadczenia chirurgii jednego dnia.
Do kofica nie wiadomo, czy wymdg ma dotyczy¢ od-
rebnosci blokéw czy tez poszczegblnych sal. Przeciez
to tak, jakby nie pozwoli¢ na rozwijanie nowych od-
dzialéw szpitalnych. Jest to tym bardziej nieracjonalne
dzialanie, ze pacjent operowany w ramach dzierzawy
bloku w szpitalu ma zawsze mozliwo$¢ uzyskania po-
mocy na OIOM-ie lub innym oddziale, co jest dla nie-
go bezpieczne i komfortowe.

Pomimo istnienia juz obowiazku posiadania blo-
ku operacyjnego przez jednodniéwki, w sposéb dos§¢
wymyslny konstruuje sie absurdalne wymogi. Wpro-
wadza si¢ monopolistyczne dzialania, niezgodne
z wieloma aktami prawnymi i konstytucja. Nie tyl-
ko niszczy sie rynek prywatnych ustug medycznych,
ale ucina spore dochody publicznym szpitalom, kté-
re dzierzawia pomieszczenia innym podmiotom.
Jaka jest racjonalnos¢ dziatant NFZ w tym zakresie?
Zadna. Wymogi sanitarno-epidemiologicznego byty

wych procedur wykonywanych w oparciu o indywi-
dualne, sterylne pakiety operacyjne. Wielkie kliniki,
np. w Berlinie czy innych patistwach, funkcjonuja wha-
$nie na podstawie tego systemu.

Za takimi zmianami lobbuje jednostka, ktéra
wykorzystujac nieswiadomo$¢ innych prywatnych pod-
miotéw, dziata w imieniu wlasnych intereséw, starajac
sie utraci¢ konkurencje. Jak wiele szkody wyrzadzo-
no rynkowi medycznemu, falszywie wykorzystujac
pojecie jakos$ci wykonywanych ustug medycznych,
zobaczymy w 2012 r.

Dziwie sie funduszowi, ze dal sie nabra¢ na takie
argumenty. Ciekaw jestem, czy ta jakos$¢ we wlasnych
budynkach, czesto posadowionych na malych po-
mieszczeniach bez zaplecza szpitalnego, bedzie lepsza?
Jaka jest jako$¢ sterylizacji w tych podmiotach? Czy
moze by¢ lepsza niz w oparciu o centralne steryliza-
cje szpitali? Czy tez ma by¢ wykonywana w malych
klitkach z uzyciem podrecznych sterylizatoréw.

Ten, kto operuje w prywatnych podmiotach, wie,
ze te dzialania nie maja nic wsp6lnego z jakoscia, wrecz
przeciwnie — znacznie ja obniza. m
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