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Socjalisci
czy liberatowie

widziane z gabinetu
Krzyszto I

Czes¢ 0s6b Sledzacych strajki organizowane przez Ogoélnopolski Zwigzek Zawodowy Lekarzy
zadaje sobie zapewne pytanie: jak to jest z tym zwigzkiem? Z jednej strony sg jak liberatowie,
gtoszacy koniecznos¢ wprowadzenia zasad rynkowych do ochrony zdrowia, z drugiej — jak
socjalisci, domagajacy sie podwyzek dla wszystkich i wprowadzenia wynagrodzeh minimalnych.

Niekt6rzy nawet nie stawiaja pytan, ale rzucaja
oskarzenia, ze wolnorynkowe stownictwo jest tylko za-
stona dla prawdziwych, wybitnie roszczeniowych celow.
Wsréd tych ostatnich sa tez dyrektorzy szpitali, zwlasz-
cza ci, ktérzy z wielkim trudem starajg sie jako$ dopaso-
wac do ciezkich warunkéw rynku zdrowotnego i nie za-
dluza¢ szpitala.

Zeby odpowiedzie¢ na te watpliwosci, warto sobie za-
da¢ inne pytanie: kto bardziej przyczynit sie do przywré-
cenia mechanizméw rynkowych w polskiej gospodarce
po 1989 r.? Nieliczni piewcy wolnego rynku (jak nieza-
pomniany Stefan Kisielewski), prywaciarze, ktorzy przez
PRL przechowali praktyke przedsiebiorczosci, $wiatli
dyrektorzy panstwowych przedsigbiorstw, ktorzy wbrew
absurdom sogjalizmu starali si¢ dobrze gospodarzy¢, czy
roszczeniowo nastawione masy pracownicze, domagajace
si¢ jedynie lepszej placy, pelnych polek, wolnych sobét
i poszanowania godno$ci pracownika? Mysle, ze — cho¢
kazdy z wymienionych odegral swoja role — najwickszy
wplyw mialy jednak owe masy pracownicze. Gdyby nie ich
sprzeciw wobec biedy, gdyby nie gwaltowne niepokoje
spoleczne, wywotane podwyzkami cen, pogarszajacymi
si¢ warunkami zycia i brakiem perspektyw, nie upadla-
by PRL, nie zrezygnowano by z gospodarki nakazowo-
-rozdzielczej, nie przypomniano by sobie o zasadach ryn-
kowych.

Dziwie si¢ tym zwolennikom liberalizmu w gospo-
darce, ktorzy oburzaja si¢ na protesty pracownicze,
na zwiazki zawodowe, na domaganie si¢ podwyzek plac
itp. dzialania. Zamiast je pictnowaé, trzeba je wykorzy-
sta¢, wlasnie do propagowania wolnego rynku i wolnej
przedsigbiorczosci. Przeciez wolna ekonomia (jak lubit to
okresla¢ Jan Pawet II) nie jest jaka$ ideologia, ale jedynie
narzedziem, stuzacym temu, aby ludzie wigcej zarabiali,
byli szanowani i mieli wiecej czasu (nie marnujac go
na szukanie towaru na pélkach lub wypetlnianie
pomystéw biurokratéw). Masy pracownicze i ich zwigzki
zawodowe nie muszg znaé si¢ na ekonomii, nie muszg
wiedzie¢, ze wprowadzenie placy minimalnej, przywile-

jow socjalnych czy hojnych zasitkéw pogarsza sytuacje
gospodarcza, zwicksza bezrobocie i — ostatecznie — wy-
woluje skutki odwrotne od zamierzonych. To rzadzacy
powinni by¢ madrzejsi. To oni powinni wiedzieé, co zro-
bi¢, aby przyczyny niepokoju spotecznego zlikwidowac.
Zwiazki zawodowe majg prawo domagal sie lepszych
warunkéw pracy i zycia dla swoich cztonkéw. Maja pra-
wo by¢ jak mlot, ktéry bije obuchem w rzadzacych,
politykéw, pracodawcéw, krzyczac: jest zle, trzeba co$
zrobi¢, aby to zmieni¢! Takim mfotem w PRL byly straj-
ki robotnikéw. Byta nim tez Solidarnosé, zwlaszcza ta jej
wlasciwa — robotnicza — czg8¢. W tym sensie podobnie
zachowuje si¢ Ogdlnopolski Zwiazek Zawodowy Leka-
rzy, organizujac protesty, strajki, demonstracje, wzywa-
jac do masowego zwalniania si¢ z pracy. Jednak OZZL
tym rézni sie od wielu innych zwiazkéw, ze skupia leka-
rzy, a wiec ludzi, ktérzy co§ tam rozumieja z mechani-
zméw ekonomicznych. W wielu przypadkach sa nie
tylko pracownikami, ale takze przedsigbiorcami, moga
poréwnaé sposéb funkcjonowania réznych podmiotéw:
publicznych, prywatnych, wielkich i malych, dziataja-
cych w warunkach zupelnie wolnorynkowych i Scisle
regulowanych przez administracje. Dlatego OZZL nie
tylko stosuje sifg milota jak organizacja roszczeniowa, ale
takze podpowiada rzadzacym, jak te roszczenia najlepiej
spetnié, tak aby skorzystali na tym nie tylko lekarze, ale
takze pacjenci, podatnicy i pafstwo jako calos¢. Tym
sposobem jest upowszechnienie mechanizméw ryn-
kowych w ochronie zdrowia, prywatyzacji i wolnej
przedsigbiorczosci. OczywiScie, OZZL jest najpierw
zwiazkiem zawodowym, dopiero pdzniej cialem opinio-
tworczym. Jesli rzadzacy nie zechca skorzystad z naszych
rad i bedg upierac si¢ przy zachowaniu obecnego syste-
mu ochrony zdrowia, zetatyzowanego i $cisle, centralnie
regulowanego, to my bedziemy si¢ broni¢ przed wyzy-
skiem — kazdym sposobem dostepnym zwiazkom zawo-
dowym. Nie bedzie to jednak nasz wybér, ale sytuacja
przymusowa. Kim zatem jeste§my? Liberatami z wybo-
ru, socjalistami z przymusu. m
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