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Summary:

The article presents Galen’s views on the anatomy of the eye. He believed that the eye was composed of membranes

and fluids. He distinguished the following membranes of the eye: the cornea, the sclera, the choroid, the capsula
of the lens and the retina, as well as the structure covering the muscles of the eye and joining the individual
elements of the eye with the orbital cavity and the skull (i. e. the bulbar conjunctiva and Tenon'’s capsula). The
following were considered as fluid substances of the eye: egg — shaped fluid (i. e. albuminous fluid), crystal fluid
(i. e. the lens) and vitreous fluid. The article also outlines his theory of vision. It assumes the existence of a specific
life force called pneuma which is under a considerable influence of the soul and which reaches the eye from the
brain through small channels in the optic nerve. Due to this element the eye was supposed to have the vision ability
located in the lens which was the most important part of the eye receiving the vision sensations.
Stowa kluczowe: Galen, starozytnos¢, medycyna, historia okulistyki, anatomia oka.
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Zarys pogladéw Galena w dziedzinie schorzen i dolegliwosci
narzadu wzroku zostat przedstawiony w poprzednim artykule.
Z okulistycznego punktu widzenia niezwykle istotne sg réwniez
poglady Galena na anatomie oka. Zawierajg one bowiem sume
wiadomosci z tej dziedziny od czasdw greckich i aleksandryjskich
oraz wlasne ustalenia Galena. Poziom i zakres wiedzy na ten temat
pozna¢ mozemy przede wszystkim na podstawie tekstu zawartego
w jego dziele De usu partium corporis humani (,0 uzytku z czesci
organizmu cztowieka") (1).

Oto jak Galen prezentuje anatomie oka. W rozdziale Ill Ksiegi X
wspomnianego wyzej opracowania De usu partium corporis humani
wymienia on najpierw powieki. Stwierdza, ze istniejg powieki gérna
i dolna, ktére zrastajg sie w kacie zewnetrznym i wewnetrznym.
Brwi sg gdrng granicg powieki gornej, na ktorej istnieje ponadto
wyrazny rowek (bruzda). Zakoficzeniem powiek sg rzesy. W dalszej
kolejnosci wymienione zostaly nastepujgce czesci sktadowe oka:
bfona spajajgca oko z lezacg pod nig btong otaczajacg zakonczenia
miesni oka, ktorej dos¢ enigmatyczny opis odpowiada zapewne spo-
jowce gatkowej. Pod powiekami znajduije sie kuliste oko utworzone
przez kolejne dwie bfony: lezacg z przodu rogowke — xepatoeidng
(keratoeides), a dalej biatg btone, zwang twardéwka — yitav
oxAnpog (chiton skleros). Wewnatrz oka znajduije sie kolejna, czwar-
ta z kolei bfona, zwana naczyniowg — yutwv yopoedng (chiton
choroeides) oraz wymieniona jako pigta, bfona siatkowa —
apo@BAnctpoetdng (amphiblestroeides). Analizujgc wyglad tej bfo-
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ny, dopatruje sie podobieristwa jej subtelnej struktury do pajeczyny.
Galen zaznacza, ze dawni medycy greccy poréwnywali te btone do
sieci rybackiej (stad jej nazwa). Uwazat on, Ze btonka ta jest wypust-
ka nerwu wzrokowego stuzacg do odzywiania zaréwno ciafa szkli-
stego, jak i soczewki. W sferycznym wnetrzu oka znajduijq sie trzy
ptyny. Do tych trzech ptynéw oka zaliczat Galen nastepujgce struktu-
ry: (ptyn) jajoksztattny — woeidec (ooeides), (ptyn) krysztatowy —
kpvoteAdoedeg (krystalloeides) oraz (ptyn) szklisty — 10 vodoeideg
(to hyaloeides). ldentyfikacja tych struktur nie przedstawia zadnych
problemow. Przezroczysty piyn jajoksztaftny (czyli biatkowy) miat
ochraniac lezacy gfebiej w oku (ptyn) krysztatowy i umozliwiat prze-
nikanie promieni Swietlnych oraz pneumy do wnetrza gatki oczne;j.
(Ptyn) krysztatowy to oczywiscie okreslenie soczewki. Podkresli¢ trze-
ba, ze termin ,soczewka” w opisie oka nie byt jednak przez Galena
uzywany, lecz konsekwentnie stosowana byta przez niego nazwa
(ptyn) krysztatowy — xpuotoddoeideg (krystalloeides). ,Plyn" ten
miescit sie wewnatrz oddzielnej btonki podobnej do skorki cebuli —i
d10¢ 10D KpLOoTEALOELBOVG YUTwY olog kpapva (idios tou krystal-
loeides chiton hoios krammya). Byfa to kolejna, szosta juz btona oka
wymieniana przez Galena. Dos¢ powszechnie uwaza sie, ze termin
ten oznacza torebke soczewki (2-6). Warto nadmieni¢, ze jest to
pierwszy w literaturze medycznej do$¢ obrazowy opis torebki
soczewki. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze pewne fragmenty
dotyczace soczewki podane przez Rufusa z Efezu (lekarza dziatajgce-
go przed Galenem, ktdry zyt na przetomie | i Il wieku w okresie
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panowania cesarza Trajana), nasuwaly przypuszczenie, ze réwniez
on mogt znac ten element soczewki (2-6). Lokalizacje soczewki we
wnetrzu gatki ocznej wedtug opisu Galena uzna¢ nalezy w zasadzie
za poprawng. Uderza jednak jej nieproporcjonalnie duza wielkosc.
Co ciekawe, podana jest informacja o tym, ze powierzchnia przednia
wspomnianego (pfynu) krysztafowego (soczewki) jest bardziej pta-
ska niz powierzchnia tylna. Ten element oka uwazat Galen za naj-
wazniejszg cze$¢ narzadu wzroku. Byto to zgodne z pogladami
szkoly aleksandryjskiej, w ktorej szczegélng uwage zwrécono wia-
$nie na soczewke. Stwierdzono bowiem, ze ten przezroczysty ele-
ment oka, znajdujacy sie w jego wnetrzu, otoczony jest wieloma
+btonami” ochronnymi. W fakcie tym upatrywano dowéd przema-
wiajacy za tym, ze soczewka jest najwazniejszym elementem oka
i niewatpliwie musi odgrywac najwazniejszg role w procesie widze-
nia. Ten sposéb argumentacji byt na tyle przekonujacy, ze w staro-
zytnosci i wiekach pézniejszych soczewce przypisywano taka role
w procesie widzenia, jakg my obecnie przypisujemy siatkéwce.

Wymienione tez zostato przez Galena ciato szkliste — 7o
voroedeg (to hyaloeides), ktérego przezroczysta substancja
wypetnia wnetrze gatki ocznej. Umozliwiato ono wedtug Galena,
przenikanie pneumy* wzrokowej, bedacej wysytanym przez mézg
niematerialnym czynnikiem, stanowigcym swoisty element duszy.

Opis teczéwki jest mato precyzyjny — za jej ., poczatek” uwazano
rzut rabka rogéwki. Wspomniano, ze teczdwka moze mie¢ rézne
zabarwienie. Zgodnie z nazewniczg terminologia greckg Zrenica
okreslana jest jako xopn (kore), czyli ,laleczka”, ,dziewczynka”.

Warto zwrdci¢ uwage, ze Galen poswiecit duzo miejsca opisowi
okolicy potaczenia twardéwki i rogowki, zwanym 1pig albo oteovn
(iris albo stephane). Rowniez ten termin uzywany byt juz przez Rufu-
sa. Nie budzi zadnej watpliwosci fakt, Ze topografia wspomnianego
miejsca odnosi sie gtéwnie do rabka rogéwki, mimo ze miejsce to
okreslono réwniez jako teczéwke. Galen stwierdzat zarazem — na co
warto zwrdci¢ uwage — ze od wewnatrz oka jest to koliste miejsce
zlaczenia sie siatkéwki i naczynidwki oraz ostonek soczewki. W miej-
scu tym mialy sie zarazem zbiegac¢ takze zewnetrzne btony oka.
W opisie tej struktury daje sie zauwazy¢ wyraznie geometryczny cha-
rakter wywodu, nieomal sprowadzajacy sie do matematyczne] defini-
qji miejsca wspdlnego przeciecia (w tym konkretnym przypadku:
przeciecia sie réznych elementéw oka). Jest to wiec klasyczny przy-
kfad realizacji, postulowanej wfasnie przez Galena, geometrycznej
precyzji uzywanych terminéw (byta o tym mowa w poprzednim
odcinku). Wida¢ wyraznie, ze fascynacja geometrig, wpojona Galeno-
wi przez ojca jeszcze w dziecifistwie, nie poszfa na marne!

Galen opisat ten fragment oka nastepujaco: bfona ta [... | kon-
czy sie... w kole, dokad dochodzg wszystkie inne bfony i gdzie biaty
kolor faczy sie z czarnym. Ludzie doswiadczeni w tych sprawach
nazywajg to miejsce teczowkg (iris), niektorzy jednak nazywajq je
brzegiem rogéwki (stephane). A te bfony, gdybys je delikatnie
oddzielit [preparujac chirurgicznie] i uwaznie obejrzatbys, to zoba-
czytbys, Ze tam siedem bfon nawzajem na siebie zachodzi, chociaz
réznig sie one gruboscig i barwg tak, ze nawet gdybys chciat, nie
mozesz tego miejsca nazwac inaczej niz tylko teczowkg” (1)*.
I chociaz dla wspotczesnego czytelnika opis ten jest nie do zaakcep-
towania, to jednak przez stulecia ten wtasnie fragment tekstu
wywierat wyrazny wplyw na poglady innych badaczy, nie tylko

*

Co mozna tez oddac terminem ,duch” lub ,tchnienie wzrokowe”

*k

lekarzy, lecz takze filozoféw, matematykow i optykéw zajmujgcych
sie mechanizmem widzenia.

Na uwage zastuguje dos¢ poprawny opis nerwu wzrokowe-
go — dyemg vedpov (opseos neuron), w ktdrym zauwazone
zostaly przez Galena drobne kanaliki. Niewatpliwie byly to
gafazki tetnicy i zyly Srodkowej siatkdwki, wowczas jeszcze
poprawnie niezidentyfikowane. Site czy tez zyciodajng moc zwa-
na nvevpo (pneuma) miat oku dostarcza¢ mézg, wtasnie poprzez
wspomniane kanaliki. Dzigki tej pneumie, stanowiacej zyciodaj-
ny czynnik duszy, oko miafo mie¢ zdolno$¢ widzenia, zlokalizo-
wang w soczewce, ktora byta najwazniejszg czescig oka odbie-
rajgca wrazenia wzrokowe.
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Wyglad oka wedfug Galena (rekonstrukcja opracowana przez Hugo
Magnusa): kepatoeldng (keratoeides) — rogowka; woetdeg

Ryc. 1.

(ooeides) — ,ptyn” jajoksztaftny (biatkowy); xopmn (kore) — Zrenica;
mvevpa (pneuma) — duch, pneuma; kpvotoddoetdeg (krystal-
loeides) — ,plyn” krysztalowy (soczewka); t0 DoAoegideg (to

hyaloeides) — ,ptyn” szklisty (ciafo szkliste); Oyewmg vevpov
(opseos neuron) — nerw wzrokowy; ap@iBAnctpoedng (amphi-
blestroeides) — siatkowka; ity yopogdng (chiton choro-
eides) — naczyniowka; Lty okAnpog (chiton skleros) — twar-
dowka; 18tog TOV  KPVOTHAAOELSOVG LTV 010G
Kkpappvo (idios tu krystalloeidus chiton hoios krammya) —
oddzielna btona ,ptynu” krysztatowego (soczewki) jak skdrka cebu-
li (torebka soczewki); 1pig albo ote@avn (iris albo stephane) —
teczowka albo rabek rogowki; t@v xwovvtwv tovg 6
@BoAovg  pvav  amovevpwolg (ton kinunton tus oph-
thalmus mnon aponeurosis) — zakoniczenie miesni poruszajacych

oczami.
Fig. 1. Structure of the eye according to Galen (Reconstruction by Hugo
Magnus) kepatoeldng (keratoeides) — cornea; oeldeg

(ooeides) — egg-shaped fluid (albuminous fluid); kopn (kore) — pupil;
TveVpoL (pneuma) — spirit; kpuotaAloetdeg (krystalloeides) — cri-
stal fluid (lens); T0 VoAoeldeg (to hyaloeides) — hyaloid; dyewmg
vevpov (opseos neuron) — optic nerve; GUEBANCTPOELONG
(amphiblestroeides) — retina; y1tav yopoetdng (chiton choroeides)
— choroid; yrt@v oxAnpog (chiton skleros) — sclera; 1tdtog TOV
KPUOTOALOELSOVG 1TV olog Kpoppvo: (idios tou krystal-
loeides chiton hoios krammya) — separate coat of cristal fluid (g. the lens)
resembling an onion peel (capsule of lens); 1pig or otepavn (iris or
stephane) — iris or comeal limbus; T@V KwovVTOY TOVG O
@OoApoVE  pvav  amovevpwots (ton kinunton tus ophthal-
mus mnon aponeurosis) — endings of muscles moving the eyes.

Ttumaczenia tego fragmentu z jezyka greckiego dokonat prof. dr Witold Wréblewski z Uniwersytetu Mikofaja Kopernika w Toruniu, za co skiadam mu serdeczne podziekowanie
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Poza szescioma miesniami poruszajgcymi gatkg oczng, ktére
istniejg u cztowieka, opisany zostat przez Galena réwniez siodmy
migsien. Nazwat go musculus retractor bulbi (m. cofajacy gatke).
Dodajmy, ze miesien ten charakterystyczny jest dla nizszych kre-
gowcow, a umieszczenie jego opisu u czfowieka stanowi niezbity
dowod potwierdzajgcy opinie, ze Galen, opisujgc anatomie oka
cztowieka, w duzej mierze opierat sie na wnioskach wynikajacych
z sekgji gatek ocznych u zwierzat (2-9). Jak widac¢ zatem na podsta-
wie tego przykfadu, wyniki badan zwierzat odnosit do organizmu
cztowieka zbyt bezkrytycznie (stwierdzenie to dotyczy nie tylko ana-
tomii gatki ocznej). Zakoriczenie miesni poruszajacych oczami —
TOV  KLOUVTOY  TOVg  0HOALOVG  UVAY  GTOVELPOOLS
(ton kinunton tus ophthalmus mnon aponeurosis) przechodzi
w tkanke otaczajacg migsnie wraz z tluszczem taczacym czaszke ze
strukturami oka. Opis tej siodmej btony oka mozna uznac za niezbyt
doskonaty opis tej czesci, ktérg obecnie nazywamy torebka Tenona.
Wydaje sie dos¢ prawdopodobne, ze do tego elementu anatomicz-
nego Galen zaliczat zapewne réwniez spojowke gatkowa (ryc. 1).

Budowa oka wedtug Galena

Wspomniano w poprzedniej czesci artykutu, ze Galen wykony-
wat réwniez wiwisekcje. Wiadomo, ze jeden z przeprowadzanych
przez niego eksperymentéw polegat na przecigciu w oczodole
Zywego zwierzecia nerwu wzrokowego oraz okoruchowego.
Pozwolito to wykaza¢, ze przeciecie nerwu wzrokowego pociggato
za soba $lepote zwierzecia, a uszkodzenie nerwéw wnikajacych do
migsni gatki ocznej wywotywato zaburzenia ruchomosci oka (2,3).

Z cafa pewnoscig ten najobszerniejszy opis oka pochodzacy z okre-
su starozytnosci, zawierajacy réwniez stosunkowo bogatq terminologie
dotyczaca réznych elementéw oka, przez dtugie wieki stanowit podsta-
wowe zrédto wiedzy o budowie oka. Niewatpliwie ze wzgledu na
autorytet, jakim cieszyt sie Galen, jego anatomiczne ustalenia wywarly
wplyw nie tylko na lekarzy, lecz takze na innych autoréw, ktérym
potrzebna byfa znajomos¢ anatomii oka. W tej ostatniej grupie badaczy
znajdowali sie Sredniowieczni filozofowie przyrody, zaréwno arabscy,
jak i europejscy, zajmujacy sie mechanizmem widzenia.

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze Galen réwniez interesowat sie
mechanizmem widzenia. Zajmowat sie on tymi zagadnieniami nie tylko
z tego wzgledu na to, ze jako lekarz znat anatomie oka. Wykorzystujac te
wiedze, starat sie wyjasni¢ dziatanie narzadu wzroku. W tym zakresie
z pomocg przychodzita mu znajomos¢ réznych pogladéw filozoficznych.
Kwestie bowiem postrzegania wzrokowego byly w tamtych czasach
domeng spekuladji filozoficznych, gdyz — co oczywiste — nie mogty zosta¢
wyjasnione poprawnie bez wiadomosci z dziedziny optyki i fizjologii. Nie
byly znane mechanizm powstawania obrazu w oku ani rola poszczegél-
nych elementéw narzadu wzroku w procesie widzenia. Warto zauwazy¢,
ze w pogladach tych jako oczywisty traktowany byt jednak fakt, ze oko
jest narzadem odbierajacym wrazenia wzrokowe.

Aby zrozumiec¢ stanowisko Galena dotyczace teorii widzenia, nale-
zy scharakteryzowac (z konieczno$ci w duzym skrécie i pewnym
uproszczeniu) najwazniejsze poglady na ten temat gtoszone w czasach
starozytnych. Zwolennicy jednego z greckich nurtéw filozoficznych sta-
li na stanowisku, ze oko wysyta w przestrzefi pewne ,wyptywy”, zwa-
ne przez niektorych filozofow w metaforyczny sposob ,ogniem”. Te
emanacje, majace swoje zrédio w oku, w zetknieciu z podobnymi
~Wyptywami”, wydostajacymi sie z innych przedmiotéw, powodowaty

*** Patrz: Pismiennictwo w poprzednim artykule (cz. I.)

akt widzenia. Prekursorem podobnych zapatrywan byt Empedokles
z Agrygentu (ok. 490-430 p. n. e.), miejscowosci pofozonej na Sycylii.
Zakfadat on, ze caly Swiat ozywiony i nieozywiony sktada sie z czterech
elementéw (2ywiotéw): powietrza, ognia, ziemi i wody. W procesie
poznania zasadniczg role odgrywa zasada: ,podobne poznaje sie
podobnym®”, co prowadzi do nastepujacych wnioskéw: Ziemig widzimy
ziemig, wodg wode, powietrzem widzimy jasne powietrze, a ogniem
niszczacy ogien. Mifoscig widzimy mifos¢, a nienawisciq smutng niena-
wis¢. Dlatego Empedokles uwazat, ze aby oko mogto widzie¢ przyrode,
musi by¢ siedzibg wszystkich zywiotow (10).

Do zwolennikéw takiego ujmowania procesu widzenia zaliczy¢
nalezy Leukipposa (zapewne V w. p. n. e.), Demokryta (ok. 460-
360) oraz Platona (427-347), ktérzy takze byli zwolennikami teorii
Lwyptywow” z oka (wspotczesnie poglady te nosza nazwe ekstra-
misyjnej teorii widzenia).

Dodajmy, ze istnieli w starozytnosci filozofowie majacy w tej kwe-
stii odmienne poglady. Uwazali oni, Ze proces widzenia polega na
docieraniu do oka wraz ze $wiattem pewnych drobnych elementéw
ogladanych przedmiotow (,obrazkéw” badz ,odbitek” zwanych simu-
lacra, bedacych niejako wiernym ich wyobrazeniem), ktére odbijaja sie
w naszym wzroku. Zwolennikami tej teorii, nazwanej obecnie intromi-
syjng teorig widzenia, byli w Grecji Hipokrates (ok. 460-380), Arysto-
teles (384-322), Epikur (341-270), a w Rzymie Lukrecjusz (95-55).

Wspomniano juz, ze réwniez Galen bez zastrzezen podzielat
poglad, zgodnie z ktérym soczewka jest organem odbierajgcym wra-
zenia wzrokowe. Stat tez jednak na stanowisku, ze w widzeniu
ogromna role odgrywa pneuma (zapewne niematerialna substancja
bedaca w duzej mierze atrybutem duszy). Pneuma docierajaca do oka
cechowac si¢ miata swoistg Swietlistoscig. Dowodem swietlistosci
pneumy miato by¢ spostrzezenie, ze oczy pewnych zwierzat, ktdre
wedtug Galena majg duzo tego czynnika, Swiecg w ciemnosci i dlate-
go zwierzeta te widzg dobrze nawet w nocy. Pneuma dostawata sie
do oka z mézgu poprzez istniejace w nerwie wzrokowym kanaliki. Po
opuszczeniu oka (sic!) pneuma poruszac sie miata po liniach prostych
(czyli po najkrétszej drodze) i miata zdolnos¢ do odbijania sie od
szczegolnie gladkich i jasnych przedmiotéw, i to pod takim samym
katem odbicia jak kat padania. Potrafita tez rozrézni¢ barwe. W ten
sposdb, dzieki odbiciu sie od oéwietlonych przedmiotéw, pneuma
dostawata sie ponownie do oka i docierata do soczewki, gdzie rozpo-
znawane byly ogladane przedmioty. Tam bowiem znajdowata sie
wiasciwa zdolnos¢ widzenia i dlatego soczewka byfa najwazniejszg
czescig oka odbierajacg wrazenia wzrokowe. Poznawata ona, dzieki
pneumie, to, co Swietliste i kolorowe, poniewaz czynnikom tym
odpowiadat element ognia. Udziat mézgu i pneumy w procesie
widzenia poréwnac¢ wiec mozna do dziafania storica (w domysle:
mdzqu), ktérego promienie $wiatfa (w domysle: pneuma) rozswietla-
ja o brzasku dnia masy powietrza (umozliwiajg proces widzenia).

Prezentowany przyktad jest doskonaty ilustracjg wptywu leka-
rzy na powstanie pewnych pogladéw filozoficznych (w tym wypad-
ku btednych). Jest bowiem rzeczg znana, ze w rozwoju mysli filozo-
ficznej wiele zastug pofozyli takze lekarze (wielu filozoféw byto
zarazem lekarzami). Niewatpliwie znaczace na tym polu byty zastu-
gi Galena, wzbogacajace i rozszerzajace poglady Empedoklesa,
Leukipposa, Demokryta oraz Platona, ktdrzy takze byli zwolennika-
mi teorii ,wyptywdéw" z oka (czyli, uzywajac terminologii wspétcze-
snej: ekstramisyjnej teorii widzenia).
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Podstawowe wiadomosci na temat Zycia i dziafalnosci oraz
medycznych zastug wielkiego Greka znalez¢ mozna w wielu podrecz-
nikach historii medycyny***. Interesujace dla okulistéw zagadnienia
zwigzane z postacig Galena znalez¢ mozna takze w podrecznikach
historii okulistyki (2-9,11). Zwrdci¢ trzeba ponadto uwage na okolicz-
nos¢, ze tworczos¢ Galena zaczyna sie stawac ponownie obiektem
zainteresowania wielu uczonych. Ukazuja sie ttumaczenia jego dzief,
odbywaja sie sympozja poswiecone jego pogladom, wydawane sg
liczne monografie i specjalistyczne opracowania poswiecone rézno-
rodnym aspektom galenizmu (12,13). Warto doda¢, ze — co zdarzyto
sie juz kilkakrotnie — niektorzy badacze i ttumacze dziet Galena ulega-
li swoistej fascynadji jego twoérczoscig. Przyktadem moze by¢ Ch.
Daremberg, wybitny francuski historyk medycyny, zyjacy na przeto-
mie XIX i XX w. Aby lepiej poznac, a nastepnie przettumaczy¢ anato-
miczne opisy znajdujgce sie w dzietach wybitnego Greka, zaczat sam
wykonywac sekcje matp i innych zwierzat. W miare poznawania tre-
$ci dziet rost podziw Daremberga dla wiedzy medycznej Galena oraz
jego koncepji teoretycznych. Z podobnych pobudek wziety sie obser-
wacje czynione w trakcie ogladania sekgji zwierzat u innej wspétcze-
snej ttumaczki De usu partium... Galena — M. Tallmadge May (wg 13).
Do uczonych zafascynowanych twérczoscig wielkiego greckiego
lekarza i filozofa zaliczy¢ mozna $miato réwniez A. Bednarczyka, kto-
rego dzietem sg obszerne studia, gtéwnie nad filozoficznymi aspekta-
mi tworczosci Galena (13).

Polski dorobek naukowy w dziedzinie oryginalnych opracowan
dotyczacych Galena jest niestychanie skromny (poza wspomnianym
wyjatkiem, jakim sg badania Bednarczyka). Oczywiscie Galen wymie-
niany jest przez wszystkich autoréw polskich podrecznikéw historii
medycyny i opracowan zwigzanych z ta dyscypling wiedzy (8,14-17).
Jednak oddzielne rodzime pi$miennictwo poswigcone medycznym
aspektom tworczosci Galena jest niestychanie skape (18-21).

Pragne z naciskiem podkresli¢, ze niniejszy cykl artykutéw, doty-
czacy wytacznie skrotowego przedstawienia zagadnien okulistycz-
nych zawartych w niektérych fragmentach ogromnej spuscizny
Galena, nie moze stanowi¢ podstawy do wyrobienia sobie petnej
opinii na temat jego tworczosci i dziafalnosci. Obejmuje ona
bowiem nie tylko wtasciwie catoksztatt medycyny starozytnej, lecz
takze zawiera wiele zagadnien filozoficznych. Dlatego tez dopiero
poznanie tresci catego dziefa wielkiego lekarza greckiego moze stac
sie podstawg uprawnionych uogdlnien czy sagdéw. Nawet jednak
omodwienie tylko tych fragmentéw pozwala zrozumie¢ szacunek
i estyme, z jakimi jego nauka byta przyjmowana w ciggu wiekéw
zar6wno na uczelniach arabskich, jak i europejskich. Nie dziwi
zatem opinia, ze Galen ,byt ostatnig gwiazdg na niebie grecko-rzy-
mskiego lecznictwa" (8).
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